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ACORDAO
(Ac. SBDI1-4674/97)
MF/SGC/gbk/jr/gbk/gbk
AVISO PREVIO INDENIZADO - CONVENGAO

COLETIVA No PERIODO - REPERCUSSAO DAS
VANTAGENS - ALCANCE. A projec¢do do con-
trato de trabalho para o futurec, pela
concessdo do aviso prévio indenizado,
tem efeitos limitados &s vantagens eco-
ndmicas obtidas no periodo de pré-avi-
so, ou seja, saldrios, reflexos e ver-
bas resgcisdrias. Embargog parcialmente
providos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n° TST-E-RR-201.449/95.0, em que & embargan-
te ROSELI TEREZINHA SCHNEIDER e embargada HERING TEXTIL S/A.

A e. 2* Turma deste Tribunal, através do v. acdrdio
de fls. 145/147, conheceu do recurso de revista da reclamada e, no
mérito, deu-lhe provimento, para excluir da condenagdoc o pagamento da
indenizacdo deferida e dos reajustes concedidos no pericdo da projecio

do aviso prévio.

Inconformada, a reclamante interpde recurso de embar-
gos para e. SBDI-1 (razdes de fls. 149/157), alegando que tem direito

& indenizag3o referente a4 garantia de emprego, bem como acs reajustes

salariais estipulados em norma coletiva. Traz arestos para confronto.

0 recurso fol admitido através do despacho de f£f1.
159, transcorrendo in albis o prazo para impugnag¢do, conforme noticia

a cert:iddo de f1. 161.

Ndo hd manifestag¢dco da d. Procuradoria-Geral do

Trabalho.
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O recurso & tempestivo (fls. 148/149) e estd subscri-

to por advogado devidamente habilitado nos autos (fls. 07, 101 e 140).

a ~

I.1 - avI REVIO - 0 - z RE -
TE L - €O A ETIV.

A e. 2* Turma desta Corte, por meio do v. acérdic de
fls. 145/14&, deu provimentc ao recurso de revista da reclamada, para
excluir da condenagdo o pagamento da indeniza¢8o deferida e reajustes
concedidos, no periodo da projecdo do aviso prévio, ao fundamento de
gue a projecdo do aviso prévio ndo tem o condido de beneficiar cos em-
pregados para os fins pleiteados pela reclamante, scob pena de violar o
ato Jjuridico perfeito e acabado, consagrade no art. 5°, XXXVI, da

Censtituigdo Federal.

Inconformada, a reclamante, ora embargante, interpde
recurso de embargos, a fls. 14%/157, alegando que tem direito & inde-
nizacdo referente 3 garantia de emprego e aos reajustes salariais con-
cedidos no periodo da projegdo do aviso prévio. Transcreve acdrdios

gue entende gerem divergentes.

Os paradigmas transcritos a fls. 150/154 ensejam dis-
senso pretoriano valido ao esposarem tese diametralmente oposta a da
e. 2°* Turma, ao consignarem gue o aviso prévio, mesmo indenizado, in-
tegra o tempo de servigo do empregado, para efeito de beneficid-lo com
garantia de emprego ou reajustes salarials estipulados em convengio
coletiva, se com a projegdo do aviso prévio for alcangada a data do

inicio da garantia.

Com estes fundamentos, CONHEGO do recurso, por dis-

senso interpretativo.

K:\ACCRDAO®S5201445 . SAM

TST - 11118029



®

. fis. 3
PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO R IST-E-RR-201.44 =
IT - MERITO
IT.1 -~ AVISO PREVIO - PROJECAO - INDENIZACAQO E REA-
JUSTE SALARIAL - ENCA (o}

O wv. acdrdio turmdrioc (fl. 146) deu provimento ao
recursco da reclamada, para excluir da condenag¢dc © pagamento de inde-
nizagio e reajustes que o egrégio Regional (fls. 106/107) concgdera,
ac fundamentc de que o aviso prévio, ainda gue indenizado, integra o
tempo de casa do empregado e projeta o término do contratc, gue, as-
gsim, atral as wvantagens decorrentes de convengdo coletiva firmada no

referido periocdo.

A orientag¢doc da SDI, no entanto, & iterativa ao pro-
clamar gque "a projegdo do contrato de trabalho para o futuro, pela
concessac do aviso prévio indenizado, tem efeitos limitados as wvanta-
gens econdmicas obtidas no pericdo de pré-aviso, ou seja, saldrios,
reflexos e verbas rescisdrias": E-RR 131748/94, Ac. 3836/96, Rel. Min.
Nelson Daiha, DJ 21.3.97; E-RR 104009/94, Ac. 3738/96, Rel. Min. Fran-
cisco Fausto, DJ 21.3.97; E-RR 24735/91, Ac. 2530/96, Rel. Min. Fran-
cisco Fausto, DJ 6.12.96; E-RR 53216/92, Ac. 5278/95, Rel. Min. Aloi-
sio Carneiro, DJ 3.5.96; ROAR 85669/%3, Ac. 1656/95, Rel. Min. Cnéa
Moreira, DJ 25.8.95; E-RR 2269/88, Ac. 0208/92, Rel. Min. José& L. Vas-
concellos, DJ 15.5.92; E-RR 3622/86, Ac. 1884/89, Rel. Min. Ermes P.
Pedrassani, DJ 31.8.90; E-RR 118218/%94, Ac. 1292/97, Red. Min. Ronaldo
Leal, DJ 6.6.97.

Impde-se, portanto, o provimento parcial do recurso,
para se assegurar d reclamante apenas as vantagens econdmicas obtidas

no periodo do aviso prévio, nos termos da jurisprudéneia desta Corte.

Com estes fundamentos, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao

recurso.
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ACORDAM o©s Ministros da Subseg3o I Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, chamar o pro-
cessc & ordem para, corriginde a certiddo de £1. 164, consignar: Por
unanimidade, conhecer dos embargos por divergéncia jurisprudencial e
dar-lhes provimento parcial para assegurar & Reclamante apenas as van-
tagens econdmicas obtidas no periodo do aviso prévico, nos termos da

jurisprudéncia desta Corte.

Brasilia, 30 de outubro de 1997.

WAGNER PIMENTA

Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia

MILTON DE MOURA FRANCA

Relator
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